RECTIFICACION DE FRANCISCO ALVAREZ-CASCOS

'AL DIARIO EL PAIS

3 Al amparo de la Ley Organica 2/1984, de 26 de marzo, reguladora del derecho de
rectificacion, solicito al diario EL PAIS Ia publicacién integra, dentro del plazo legalmente
previsto, de la siguiente rectificacion, en iguales condiciones de publicacién, es decir, en la
pr_imera pagina portada del diario, en las mismas paginas, 8 y 9, con titulares a 4 y 5 columnas,
mismo enmaquetado y tipografia para que tenga una relevancia semejante, es decir, en las
mismas condiciones que la informacién cuya rectificacion se pretende, sin apostilla ni comentario
alguno, que se corresponden con las que, el dia 16 de febrero de 2009, en portada y en sus

paginas 8 y 9 dieron lugar a la publicacién de las informaciones rectificadas, conforme al texto
que a continuacioén se transcribe:

“Son rotundamente falsas, mendaces e inexactas las noticias publicadas en EL
PAIS el dia 16 de febrero de 2009, en portada, asi como en sus péginas 8 y 9,

resultando gravemente lesivas del buen nombre y del honor de D. Francisco Alvarez
Cascos.

- Es falsa la noticia en la que se afirma, respecto al actual Tesorero del P.P.,
que " Correa asequra que le ha dado méas de 1.000 millones por
adjudicaciones de obras de la época de Cascos” .

(El Pais, 16 de febrero de 2009, tres veces: portada, pagina 8 y titulares a 4
columnas en pagina 9)

- Es falsa la noticia en la que se afirma que “La trama corrupta logré contratos
de AENA con Cascos de Ministro”

(El Pais, 16 de febrero de 2009, titulares de portada a 4 columnas)

- Es falsa la noticia en la que se afirma que “El Gobiemo de Aznar otorgase
contratos a la trama corrupta”
(El Pais, 16 de febrero de 2009, pagina 8)

- Es falsa la noticia en la que se afirma que “Correa tenia una honda amistad
con Francisco Alvarez-Cascos en la década de los noventa”
(El Pais, 16 de febrero de 2009, pagina 9)

Con tal motivo procedemos a ejercitar el derecho de rectificacion en razén de
los siguientes hechos.

A) ES FALSA la insinuacion sobre la existencia de irregularidades o tratos de
favor en las “adjudicaciones de obras de la época de Cascos”.

Las insinuaciones sobre la existencia de irregularidades o tratos de fgvor en !as
“adjudicaciones de obras de la época de Cascos”, no son solo inciertas sino
imposibles.

El sistema de adjudicacion de obras vigente durante la etapa de Franqlsco
Alvarez-Cascos como ministro de Fomento, reforzado durante su mapdato con caracter
general en los Pliegos Tipo de Clausulas Administrativas Particulares para los
concursos de obras del Ministerio de Fomento, sus organismos autépomog y las
entidades publicas empresariales adscritas al Ministerio, hacia mposn_blg la
adjudicacion discrecional a empresas concretas, por razén del procedimiento
establecido para resolver los concursos.

1°. Los técnicos competentes formulaban la valoracion dg Iqs ofertas técniqas.
antes de la apertura del sobre econémico y, por tanto, sin el conocimiento del contenido
de la oferta econémica.



2°. Dichas valoraciones de las ofertas tecnicas se entregaban, previamente a la
apertura de los sobres de las ofertas econdmicas, a los representantes de la
Intervencion General y de la Abogacia del Estado en el Ministerio y al resto de los

iniempros”de la mesa de contratacién, por lo que su modificacion “a posteriori”, o sea,
amanada”, resultaba imposible.

3°. La apertura de los sobres de la oferta econémica se realizaba, una vez
conocidas las valoraciones técnicas por todos los integrantes de la mesa de
contratacion, en un acto publico, ante todas las empresas concursantes, lo que
aseguraba la transparencia y la inamovilidad de los precios ofertados.

4°. Una vez excluidas las oferlas econémicas que incurrian en baja temeraria,
segun férmula automatica, el resultado del concurso era la resultante matematica de la

pyntuacién de la oferta econdmica y la previa valoracién técnica sin margen
discrecional alguno.

' . _Por tanto, este procedimiento excluia la discrecionalidad de cualquier
interviniente en el proceso de adjudicacién de obras publicas del Ministerio, mientras
Alvarez -Cascos fue Ministro de Fomento.

Con dicho procedimiento era materiaimente imposible que nadie predetermine
a quien se va a adjudicar una obra concreta y, por tanto, no hay posibilidad de
corrupcion alguna ni de pago de comisiones de ningun tipo.

B) ES FALSA la adjudicacién de contratos por AENA a la “trama corrupta”.

Los contratos a los que se refiere la noticia no fueron adjudicados irregularmente por
AENA a ninguna “trama corrupta” sino a una empresa que, mientras no se demostrara lo
contrario, estaba capacitada y legilimada para contratar con una empresa publica. Asi lo
reconoce entre lineas el cuerpo de la informacién que suministra Ei Pais. Son los titulares — ya
4 columnas en portada- los que atribuyen la condicion de “rama corrupta” a una empresa
concreta, para transmitir una apariencia de irregularidad, sin fundamento real alguno en las
contrataciones de AENA.

Lo que resultaria irregular y contrario a derecho seria excluir de Ia contratacién publica
a una empresa que cumplia lo previsto en la Ley, por motivos particulares o subjetivos. Si,
ademas, se pretende que esa exclusién se hubieran hecho en 2001 y 2002, por hechos que
iban a suceder o conocerse posteriormente, lo que trata de presentar la informacion d_e El Pais
como modelo a seguir, ademas de ilegal, resultaria imposible de ser llevado a la practica.

La forma de contratacion de AENA era la que se describe a continuacion:

El nivel de aprobacion de las contrataciones de Asistencias Técnicas, por Concurso
Publico, se clasifica de la siguiente manera:

a.- Si el nivel de aprobacion esta entre 0 y 450.000 euros, el Organo de Contratacion es el
Director de Aeropuertos Espaiioles.

b.- Si el nivel de aprobacion esta entre 450.000 y 1.500.000 euros, el Organo de
Contratacion es el Director General de Aena.

c.- Si el nivel de aprobacion es superior a 1.500.000 euros el Organo de Contratacion es el
Consejo de Administracion.

La Mesa de Contrataciéon se constituye para asistir al Organo de Contratacién en la
adjudicacion de las contrataciones y sus funciones son:

a.- Abrir y visar las ofertas correspondientes a los expedientes que se le asignen.



b.- Analizar la documentacion presentad j isi
a comprobando que se ajusta a los requisi

sefialados en la Norma. d . eauisitos

C.- A la vista de la evaluacién técnica rea

traslado al Organo de Contratacién de |
su posible adjudicacion.

lizada por la Direccién de Comunicacién, dar
a oferta que se considere mas ventajosa para

d.- Informar por escrito al Organo de Contratacion en el Acta .

La Mesa de Contratacién esta formada por:

Presidente: Director General de AENA

Vocales: Director del Gabinele
Director de Comunicacién
Director de Administracién y Finanzas
Director de Planificacion Estratégica
Director de Planificacién de Infraestructuras
Director de Aeropuertos Espaiioles

La Mesa de Contratacién fijara un valor V1 de puntuacion técnica comprendido entre 70
y 85 puntos.

Una vez establecido este valor de V1, las ofertas admitidas administrativamente
quedaran encuadradas en:

a.- Calidad técnica inaceptable: inferior a 50 puntos
b.- Calidad técnica suficiente: puntuacién técnica entre 50 y Vi1
c.- Calidad técnica elevada: puntuacion superior a V1

Las ofertas situadas en el intervalo de calidad técnica inaceptable no seran tomadas en
consideracion para la determinacion de la oferta mas ventajosa.

Con caracter general serd considerada mejor la oferta mas econémica de cada
intervalo.

La Mesa de Contratacion propondra como adjudicatario al Organo de Contratacion, fa
mejor oferta del intervalo de calidad técnica elevada, excepto en el caso de que la oferta del
intervalo de calidad técnica suficienle sea sustancialmente mas econémica que la citada mejor
oferta del intervalo de calidad técnica elevada, en cuyo caso comespondera al Organo de
Contratacion la decision final entre ambas.

Se considera que la mejor oferta de calidad técnica suficiente es sustancialrpente mas
barata que la mejor oferta del intervalo de calidad técnica e.levada., cuando la d_lferenta .de
puntuacién econdmica entre ambas sea superior a % de la diferencia de puntuacion técnica
entre las mismas.

Esta metodologia objetiva fue de aplicacién a todas las _Iicitaciones, a partir de la fecpa
de su aprobacion por ef Consejo de Administracion el 25 de Jun!o de 2001, por lo que cualqpler
denuncia de irregularidad deberia de detallar cual de los anteriores preceptos fue mcump}ngio.
De lo contrario, la falsedad de la denuncia es nitida y patente, como es el caso de las noticias
publicadas por El Pais.

Completa el caracter incierto de la informacién de El Pais, lesivo "para el honor d_e mi
persona, la vinculacién de las adjudicaciones de AENA a la “trama corrupta” con el hecho cierto



C)

~ de que el Sr. Alvarez-Cascos conociera al Sr. Correa y fuera Ministro, pues el Ministro de

Fomento, como ha quedado explicado, no interviene ni
procedimientos de adjudicacién de AENA,
reglamentaria Mesa de Contratacion.

puede intervenir personalmente en los
controlados por sus responsables y resueltos por la

ES FALSO el otorgamiento de contratos por el Gobierno de Aznar a la “trama corrupta”

El referido despliegue periodistico de El Pais, con los titulares y las paginas dedicadas
a AENA y al ministro Alvarez-Cascos, a partir de aquella incierta y sesgada informacion, lleva a
dedicar otra pagina més, esta vez con titulares a 5 columnas, a la acusacién explicita contra el
Gobierno de Aznar por otorgar contratos a la “trama corrupta”, al afirmar “ El Gobierno de
Aznar otorgé contratos a la trama corrupta a través de AENA".

Esta acusacién resulta de extrema gravedad, al resultar rotundamente falsa, carente de
consistencia alguna, y reveladora de una intencionalidad imputadora de hechos inciertos e
imposibles al Gobierno, al que, en tan destacados titulares, se cita por el nombre de su

Presidente, el Sr. Aznar, a quien, mediante esta faseldad, se pretende vincular con aquellas
inciertas acusaciones.

Se oculta que AENA es una entidad publica empresarial, con personalidad juridica
propia, que realiza sus propios contratos sin necesidad de intervencion ni autorizacién ni del
Gobierno ni siquiera del Ministerio de Fomento, siendo responsables de la legalidad de sus
procedimientos de contratacion los 6rganos de administracién y direccién de la propia AENA,

segun la normativa legal e interna aplicable a cada caso, como ya ha quedado descrito en el
apartado anterior.

Por lo tanto, es manifiestamente inexacto afirmar, como hace El Pais, en el citado
titular a cinco columnas de su pagina 8, que “El Gobierno de Aznar otorg6 contratos a la trama
corrupta de AENA”, pues ni el Gobierno ni su Presidente intervinieron ni pudieron intervenir en
tales adjudicaciones.

Todo el contenido de la informacién. contenida bajo este titular, pues, es radicalmente
falsa.

El gobierno de Aznar no otorgd contrato alguno a la trama de AENA, ni lo podia
otorgar, ni tenia intervencion, ni relacién alguna, con la contratacion de AENA, ta} como
anteriormente se expone. La vinculacion de la trama corrupta con AENA.. con _eI Qoblerno. y
con quien fue su Presidente no tiene otro objetivo informativo, razén ni explicacién que la
difamacion de éste y del propio Sr. Aznar.

D) ES FALSA la “honda amistad en la década de los noventa” entre Sr. Correa y el Sr.
Alvarez-Cascos.

Aunque medir la hondura de una amistad se escapa a cualquier paramet.ro ébjet:vaeibéz.l
la normal y escasa relacion que mantuvo el Sr. Alvarez-Cascos como Secrgtgno e'ne e
PP con el Sr. Correa en el pasado, por su condicién de proyegdor de servicios de la ?c% 2
central del PP, no puede calificarse de “honda” y, menos aun, insinuar con ello un? comp élc:j :|o
inexistente y falsa en ofras actuaciones posteriores, todp ello vinculandolo y referenci r(;e o
con la informacion de la instruccion que se viene realizando estos dias por un juez

Audiencia Nacional.

Resulta, por tanto, que la difusion de estas falsas noticias, que se relaci_onan con
actuaciones que son objeto de instruccién en un procedimiento penal, hacen necesario que me
vea obligado a rectificar las mismas.”



Afectando todo ello gravemente a mi reputacion, y con el fin de evitar los perjuicios que
ello pueda ocasionarme, me acojo al derecho de rectificacién regulado por la Ley Organica 2/1984
de 26 de marzo, y requiero a EL PAIS para que difunda integramente este escrito,
correspondiendo en cada uno de sus apartados, al de la noticia cuya rectificacién se incorpora, en
el plazo y la forma previstas en dicho ordenamiento juridico y en conformidad con lo que en este
escrito se interesa, reservandome las acciones que, en su caso, pudieran corresponderme.

Madrid, a 17 de febrero de 2009

Fdo. Francisco Alvarez-Cascos Fernandez.

Fdo.: Francisco Alvarez-Cascos Fernandez



